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RESOLUCIONN® 008

Buenos Aires, - = § SET 2002 |

VISTO:

El presente sumario en lo financiero N° 685, Expediente N°® 101.782/85,

dispuesto por Resolucién N° 123/90 de la Presidencia del Banco Central de 1a Republica

Argentina (fs. 228/9) en el cual se ha dictado la resolucién aclaratoria N° 301/90 (fs.

232/3), instruido de acuerdo con lo previsto en el articulo 41 de la Ley de Entidades

;0 Financieras N° 21.526 a Caja de Crédito Pavén Cooperativa Limitada y a diversas
personas fisicas, en el cual obran:

a)El Informe N° 461/35/90 (fs. 220/7) que dio sustento a las imputaciones
formuladas.

b)Las personas involucradas en el sumario: Caja de Crédito Pavon
Cooperativa Limitada y los sefiores Alfredo Pablo Castellvi, Teodoro Luciano Bielsa
Ros, Jorge José¢ Bechara, Héctor Middi, Armen Masis Simonian, Hernan Tartaglia,
Benjamin Jaikin, Tito Osvaldo Billordo, Mario Lisandro Slullitel, Rodolfo Levin, Elias
Kostovetzky, Carlos Branderburg, Meyer Liberman, José Zimerman, Ledn Neiman,
Moisés Marcos Sobosky y Pablo Perl (asi se determiné su nombre en la presentacion de
fs. 361).

¢) Las notificaciones cursadas, vistas conferidas y descargos presentados,
P de los que da cuenta ¢l Informe de fs. 416 y sus anexos de fs. 417 y 418.

d) El auto de fs. 419/21 que dispuso la apertura a prueba del presente
sumario, las notificaciones cursadas, las diligencias producidas y la documentacion
agregada en consecuencia (ver 5.422/449, 450, 459, 469/70, 475, 477 y 478/481).

e) El auto de fs. 482 que ordend el cierre del periodo probatorio y sus
notificaciones de fs. 483/90, 492/4 y los alegatos presentados (fs. 496/7) y

CONSIDERANDO:

1. Que previo al estudio de las situaciones de la prevenida y a la determinacion de
su responsabilidad, corresponde analizar la imputacién formulada en autos, los
elementos’ probatorios que la avalan y la ubicacion temporal de los h.eeh0$ ,‘qqe Ia
motivan. - .
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El Informe N° 461/35/90 (fs. 220/7) da cuenta de las infracciones
verificadas y, sucintamente, sefiala que a la fecha de estudio de la inspeccién —31.7.85-
la cartera de créditos compuesta por 18 créditos activos y 5 en gestion judicial,
presentaba una acentuada concentracion por magnitud de importes.

Asimismo, de la verificacion de los legajos de los prestatarios se 0bserv6
que se procedia a resolver y aprobar solicitudes sin practicar previamente un andlisis
ponderado de la situacién econdémica financiera del socio y su consiguiente capacidad de
pago o rentabilidad de los proyectos a financiar. También la documentacién que
instrumentaba los préstamos presentaba falencias tales como carencia de datos de
filiacion del co-deudor que garantizaba la operacion, falta de especificacion del tipo de
tasa a aplicarse en la operacion y de la tasa a aplicarse en concepto de intereses
punitorios.

Ademads, a la fecha de verificacién aun no se habian contemplado, con
ajuste a la Comunicacion “A” 467 OPRAC 1-33, las implementaciones previstas por la
politica crediticia vigente a partir del 01.4.84, que prevé especificamente los recaudos a
adoptar para la concesion de nuevos préstamos v el tratamiento a que se sometera la
atencion crediticia.

No se constatd que los bienes que determinaban la responsabilidad
patrimonial del titular estuvieran afectados a la explotacion para la que se requeria el
préstamo y tampoco los peticionantes dejaban constancia certificando la existencia o no
de colocaciones o excedentes financieros ( puntos 6.1, segundo parrafo y 6.2. de la
citada comunicacion), ver fs, 220/1.

Los hechos resefiados le fueron comunicados a la entidad por memorando
de fecha 7.11.85 (fs. 28/35), 1a que los reconoci6 (fs. 38/42).

La inspeccidn actuante consideré que existian irregularidades en cuentas
de ahorro consistentes en el desvio de depésitos efectuados por los socios mediante
cheques de acreditacion diferida, a cuentas de miembros del Consejo de Administracion
y de un socio presentado por el secretario, Sefior Bechara, Jorge José, los que eran
mantenidos en tales cuentas hasta que vencieran sus plazos de acreditacién, imputandose
recién en ese momento en las cuentas de sus titulares.

Se verifico que ciertos depdsitos de valores en caja de ahorro con fecha de
acreditacion diferida eran ingresados en las cuentas de sus titulares, para tod@s i@s “plam%
con fecha posterior a la de la conformldad ‘en ﬁrme por parte de la,ms.tltumon
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cuentas de ahorro de los socios simultaneamente con la conformidad del banco
depositario, de acuerdo a la normativa vigente. Dicho aspecto determiné la incorrecta
integracion de la Férmula 3000 y conexas, revirtiéndose el exceso declarado al 31,7.85 —
fecha de estudio-, debiendo sefialarse que este tipo de desvio también se verificd en un
periodo anterior. Esta situacion le fue comunicada a la entidad por memorando de fs.
28/35, punto I1.3, quien lo aceptd y solicitd 50 dias habiles para la rectificacidn, tal como
consta a fs. 38/43, punto II. 3 (fs. 223).

Por otra parte, de la revision de las planillas y listas elaboradas en
cumplimiento de los controles minimos exigidos y del libro pertinente (Circular I.F. 135)
habrian surgido irregularidades cuyo analisis y detalle se encuentra descripto en el
Memorando de fecha 7.11.85 que luce a fs. 28/35, punto ITI, 2.1. También se verific

que el “Registro de Ingreso y Egreso de certificados no fue habilitado en tiempo y forma
(fs. 224).

2. Que a fs. 450 el sumariado Rodolfo Levin desconoce haber presentado el
descargo obrante a fs. 339/40, siendo que la firma inserta en el mismo ha sido certificada
por escribano puablico, tal como se observa a fs. 341/341 vta. Dicha certificacion
constituye un instrumento publico que hace fe por si mismo, por lo que no resulta
pertinente su desconocimiento ni refutacién en este proceso administrativo.

3 Que a fs. 477 obra copia de la Comunicacién “B” 6062 del 18.9.96 por la
cual se revocd la autorizacion para funcionar de la entidad sumariada.

4. Que a fs. 478, subfs. 1/8 y 479/80 esta instruccién procedid a recabar las
medidas probatorias dispuestas a fs. 420, punto 2) del auto de apertura a prueba,
resultando infructuosas las diligencias, tal como puede observarse a fs. 478, subfs, 7 y 8
(ver asimismo fs. 482) y tampoco se recibié contestacion de parte del Sindico de la
quicbra de la entidad. Tal imposibilidad material de produccion de la prueba torna
dificultoso arribar a una conviccion fehaciente sobre la totalidad de los hechos
imputados.

5. En este sentido, de la lectura de la contestacién brindada por la entidad
referida a las conclusiones de la inspeccidn (fs. 38/42) y de las regularizaciones que
lucen a fs. 44/71, se concluye que las observaciones han sido acatadas integralmente.

Asimismo, tal como lo manifiesta el sumariado Francisco Daniel Giovini a
fs. 293, la entidad, con posterioridad a la inspeccion al 31.7.85 y a requerimiento de este
Ente Rector, presenté un plan de saneamiento en fecha 02.12.85, ofreciendo.efectuar
aportes de capital, diversificar la cartera de préstamos, etc. Ademés, refiere que las.
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autoridades elegidas el 04.8.86 proponen integrar aportes adicionales de capital en el
periodo junio/agosto de 1986. :

Aduce que la situacion de la entidad al 31.1.87 ya presentaba una relacién
entre los créditos y las garantias y el riesgo de insolvencia, en un porcentaje sobre el
patrimonio neto que no revestia mayor preocupacién, se cumplié con lo requerido por la
gerencia de inspecciones en cuanto a la recomposicién del efectivo minimo, etc. (ver fs.
293). Ademis, por Resolucién N° 259 del 23.4.87 se aprobé el plan de saneamiento y se
levanté la veeduria (ver fs. 319/326).

Por otro lado, en lo atinente a la denuncia penal (fs. 108/19), consta a fs.

500 que el Juzgado en lo Criminal N° 1 ha dispuesto — con fecha 28/10/87 - el

Sobreseimiento Provisional sin Procesar. Se hace notar que sin perjuicio de ello, atento
a 1o normado en los articulos 436 2° parte del Cédigo Procesal Penal y de los articulos
172 'y concordantes del Cédigo Penal (vigentes a esa época) la accion ‘penal ‘por
defraudacion se encuentra prescripta.

: o
Que habiendo sido analizadas las presentes actuaciones, ho se acredita en
autos que los hechos imputados en este sumario hayan atentado contra la fe publica y el
funcionamiento del sistema financiero. Por otra parte tampoco se ha constatado
fehacientemente la comisién de perjuicios contra terceros, ni contra este Ente Rector.

Que de lo expresado precedentemente, resulta que las transgresiones
enrostradas cesaron hace mas de 15 afios y tuvieron como sujeto de reprochc;—'ehffg
otros- a una persona juridica que como ya se expreso, estd largamente deSaparecidé
(Revocacién de la Autorizacién 18.09.96), de donde el fin correctivo de la eventiial
punicidn en este sumario carece actualmente de asidero, lo que le resta relevancxa dentro

del marco regulatorio. : SR

6. En tal sentido, el juzgamiento de las infracciones al régimen financiero
tiende fundamentalmente a evitar la repeticion de los hechos considerados incorrectos y
dafiinos al régimen, riesgo que se excluye en autos atento las con31derac1ones

precedentes. ’

7. Que, en consecuencia, no existiendo interés juridico actual en la
prosecucion de estas actuaciones por hechos que tuvieron inicio varlo,s afios..ards,
deviene insoslayable por razones de oportunidad y mérito proceder a s,u’«z{l? hi ;
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8. Que no corresponde la previa intervencion de la Gerencia Principal de
Estudios y Dictdmenes de la Superintendencia atento que no resultan afectados derechos
subjetivos ni intereses legitimos.

Por ello, de acuerdo con las facultades derivadas del articulo 14 inc. r), de
la Carta Organica de esta Institucion (texto segin art. 2do. del Decreto 1311/01),

EL DIRECTORIO DEL BANCO CENTRAL DE LA REPUBLICA ARGENTINA

RESUELVE:

1°} Archivar el presente Sumario N° 685, Expte. 101.782/85 instruido a Caja de Crédito
Pavon Cooperativa Limitada y los sefiores Alfredo Pablo Castellvi, Teodoro Luciano
Bielsa Ros, Jorge José Bechara, Héctor Midi, Armen Masis Simonian, Hernan Tartaglia,
Benjamin Jaikin, Tito Osvaldo Billordo, Mario Lisandro Slullitel, Moisés Marcos
Sobosky, Rodolfo Levin, Elias Kostovetzky, Carlos Branderburg y Pablo Perl.

2°) Declarar extinguida la accién con respecto a los sefiores José Zimerman, Ledn
Neiman y Meyer Liberman por aplicacién del articulo 59, inciso 1 det Codigo Penal, por

asimilacion.
3°) Notifiquese.
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Sancionads por el Dirgcierio
en sesiin del = 5 SET 2002
FESOLUCION B 4K

ROBE<TU TEODORO MIRANDA
SECRETARIG DEL DIRECTORIG



